EL PLEITO DE LA COFRADIA DE JESUS CON EL
CONVENTO AGUSTINO DE MURCIA EN
SU FASE INICIAL

VICENTE MONTOJO MONTOJO

El Nazareno de la Cofradfa de Jesus fue una figura de gran atractivo (milagro-
sa imagen la llamaban los agustinos, venerable los mayordomos y cofrades). Se
convirtié desde un principio en el titular de una de las cofradfas més antiguas de
Murcia, segin sus devotos la més afieja entre las que contaban con aprobacién
eclesidstica segtin los cdnones del Concilio de Trento, pues habia sido aprobada en
1600 por el Obispado de Cartagena'.

Los mayordomos de la cofradfa, ante el requerimiento del corregidor de Mur-
cia, se tomaron también la molestia de tramitar su aprobaci6n civil, en la Corte de
Felipe III.

En la primera mitad del siglo XVII su capilla fue una més de la Ermita de la
Arrixaca, cedida por los agustinos, que hubieron de dar otra a la Cofradfa de San
Sebastidn, pero en 1626 la de Jesis consigui6 la donacién por un particular de otra
capilla en el mismo sitio, la Capilla de las Once Mil Virgenes, que le sirvi6 de
prolongaci6n?, y en 1647 obtuvo en pleito el reconocimiento de su prioridad sobre
la de San Sebastidn en los entierros de cofrades de ambas. Esta situacién serfa
interrumpida cuando en 1651 la ciudad sufri6 una gran inundacién, con graves
dafios para la Ermita de la Arrixaca, que obligé a la construccién de una nueva
iglesia, y la Cofradfa de Jesis construy6 antes otra nueva capilla (1670-1696), de tal
forma que pudo enorgullecerse (trabajaron en ella Toribio Martinez de la Vega,

' BELDA NAVARRO, C. / MOISES GARCIA, C. Francisco Salzillo. La plenitud de la escultura.
Murcia: CajaMurcia, 2001. MONTOJO MONTOJO, V. “En el origen de la Cofradfa de Nuestro Padre
Jesis: El Convento agustino de Murcia”, en Murgetana. Revista de la Real Academia Alfonso X el
Sabio, 105 (2001), p. 31-56.

2 MONTOJO MONTOIJO, V. “La donacién de la Capilla de las Once Mil Virgenes”, en Nazarenos
(Real y Muy Illustre Cofradta de Nuestro Padre Jesiis Nazareno), 9 (2006), p. 104-108.
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Francisco Hontiyuelo y Nadal Clemente)® y alentar un sentimiento de independen-
cia de los religiosos.

De hecho ya en los afios 1688-1696 la Cofradia de Nuestro Padre Jesus
Nazareno tuvo diferencias, pero fue entre 1718 y 1765 cuando sostuvo un largo
pleito con el Convento de Ntra. Sefiora de la Arrixaca de Murcia, que acabé con la
separacién entre una y otro, tal como pedia la primera, pero que fue enormemente
accidentado. Fue este un pleito no continuo, pues sufrié largas interrupciones, pero
si caracteristico de la historia de la Cofradia de Jesiis a lo largo de la 1? mitad del
siglo XVIII4.

No fue, sin embargo, el recurso al pleito una reaccién exclusiva de la Cofradia
de Jestis, pues también lo tuvo la Cofradia de la Sangre con los carmelitas calzados
del partido de San Benito (1702-1710)°, o la de los Dolores de la Virgen con el
Convento de San Diego (1736)%; es decir, se traté de una tendencia generalizada
hacia la exenci6n. A ello contribuy6 el crecimiento de la jurisdiccién eclesidstica
ordinaria, la episcopal, que fue reforzada por el prestigio de la actuacién de algunos
prelados, como Luis Belluga.

En realidad, los malentendidos o roces de la Cofradfa de Jesis con los agusti-
nos se dieron a finales del siglo XVII, en 1688-1695, cuando la cofradia concluyé
su nueva capilla o ermita, en una época en que también los religiosos construian una
nueva iglesia conventual, pero que no concluyeron hasta 1767.

El pleito fue tan importante para la historia de la cofradfa (obtuvieron la
exencién del convento) que por su causa se copiaron documentos antiguos, como
las cuentas de varios afios de principios del XVII, cuyos originales hoy no se
conservan.

Se analiza a continuaci6n la primera parte de los “Autos sobre la pertenencia
de la Iglesia o Capilla de Nuestro Padre Jesis Nazareno, en el pleito entre la
Cofradia de Nuestro Padre Jests y el Convento de San Agustin de Murcia”, recogi-
da en apéndice documental. Se trata en este caso de un documento que en la
jurisdiccién civil equivaldria al memorial ajustado; de hecho al final del documento
su autor, el licenciado Arteaga, dice: “este memorial’™®. De este letrado sélo nos

* TORRES FONTES, J. “La portada de la Iglesia de Jests”, en Murgetana, 13 (1960), p. 25-33,

* TORRES FONTES, J. “La Cofradia de Jesis y su autonomia”, en Murgetana, 108 (2003), p. 119-
136.
* MELENDRERAS GIMENQO, J.L. Estudio histdrico-artistico Real, Muy llustre y Venerable
Archicofradfa de la Preciosfsima Sangre de Nuestro Sefior Jesucristo, Murcia, 2003,

¢ MONTOJO MONTOIJO, V. “Nicolds de Bussy y la Hermandad de Nuestra Sefiora de los Dolores
y de los Santos Pasos”, en SANCHEZ-ROJAS FENOLL, M.C. et al. Nuevas aportaciones al estudio
del escultor barroco Nicolds de Bussy, Murcia: Archicofradfa de la Preciosisima Sangre de N.S.
Jesucristo, 2005, p. 31-38.

7 Resefla histdrica de la Muy Ilustre Cofradia de Nuestro Padre Jesiis Nazareno, Murcia, sin
fecha.

8 LORENZO CADARSO, P.L. La documentacién judicial en la época de los Austrias: Estudio
archivistico y diplomdtico, Céceres: Universidad de Extremadura, 1999, p.117-118.
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consta su trabajo en el Oficio de Obras Pias o Juzgado de Causas Pias, de la Curia
episcopal.

La evolucién del contencioso determind la estructura del pleito, compuesto de
2 piezas:

1# 1718-1719/1733-1738
28 1747-1754

Corresponden a 2 fases del pleito. En la primera se hicieron pruebas por ambas
partes, pero la sentencia fue contraria a la cofradia.

En el pleito se suscitaron una serie de controversias que dieron lugar a la
fijacién de posiciones. Por ejemplo:

— La fundacién de la cofradia tuvo lugar en 1600 y no antes, como pretendfa el
convento, que la retrotrafa a 1502 por un error en la fecha. Aunque los agustinos
manifestaron que la imagen titular de Nuestro Padre Jestis Nazareno la trajeron ellos
de Roma (el padre Butr6n), los mayordomos demostraron que fueron ellos, seglares,
quienes pagaron las gestiones para obtener una bula papal de indulgencias y, por
exigencia del corregidor de Murcia, la aprobacién del rey Felipe II1, para lo que
acudieron a Valladolid, pues allf estaba la Corte a principios del siglo XVII.

— A la donacién de la Capilla de las Once mil virgenes (1626) precedi6 la
fundacién de una pia memoria por Lucia Sdnchez en la capilla de la cofradia (1612)
y siguieron algunas donaciones.

— La cofradfa recibié un solar donado por Brigida Rodriguez (1641), el cual
permiti6 la construcci6n de la nueva capilla sobre suelo distinto al del convento y su
nueva iglesia.

- La Cofradia de Jesis pleite6 con la de San Sebastidn en 1647 por la preferen-
cia de lugar en los entierros de sus cofrades; también con la de la Sangre en 1689,
para que no saliera la procesién en Jueves Santo por la noche, y con el mayordomo
de los pasos del Vfa Crucis de la senda de Santiago, en 1691, por la peticién de
limosnas en zona de la huerta reservada a la Cofradia de Jests. Todo ello muestra su
primacia sobre ellas.

- La demolicién de la antigua Iglesia de Nuestra Sefiora de la Arrixaca para
construir una nueva por los agustinos, tras la riada de San Calixto (1651), fue la
ocasién para que la Cofradia de Jesus construyera una nueva Ermita de Jesuis, entre
1670 y 1696, fechas en las que cofradia y convento suscribieron concordias con las
condiciones de su relacién. En la riada la cofradia perdi6 varias imégenes y hubo de
renovarlas.

— En 1713 la cofradfa tuvo diferencias con el marqués de Corvera, pues un
arco de su capilla se hizo con empuje sobre la capilla de Jesiis, pero no llegaron a
hacerse diligencias judiciales por haberlo hecho derribar el marqués.

— El Viernes Santo de 1714 los religiosos agustinos se apoderaron de la capilla
de la cofradfa, por lo que no se pudo hacer la procesién de ese afio, pues los
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religiosos se negaron a que desfilase clero secular con la cofradia, por arrogarse esa
prerrogativa, problema que no se solucioné hasta 1716, en que procesion§ el clero
secular.

— Cuando en 1718 se inici6 el pleito la cofradia hizo una serie de cargos contra
el convento, como la peticién de reintegracién de alhajas y otros. Hubo en 1719 un
intento de mediacién por parte del obispo de Cartagena, Luis Belluga, que fue
nombrado cardenal en ese mismo afio, y que encaminé hacia una concordia que
quedo frustrada en parte, pues los agustinos reformaron unilateralmente el acuerdo,
aunque finalmente se alcanz6 una cesacion de las reclamaciones, pero sin escriturarse
un acuerdo ante notario.

También tuvo diferencias con el convento en 1718 por razén de los ingresos
procedentes de las corridas de toros que se celebraban junto a la capilla y al
convento (“‘por lo que mira a la frontera de dicha ermita que ocuparon los andamios
para ellas”), como en 1695-1696 por razén de unos documentos y una bula y en
1705 por las misas de cofrades difuntos, llegdndose a una concordia en 1706. El
apoyo del clero secular con que cont6 la cofradia en esta primera fase bien puede
entenderse en el marco de la inquina del clero secular contra el regular®.

Para su consecucién se hizo un cabildo extraordinario fuera de la entonces
considerada capilla de Jesis, en la Ermita de la Purfsima Concepci6n, reunién a la
que ademds de los mayordomos de la cofradia asistieron otras personas, probable-
mente para arroparla, sobre todo sacerdotes seculares, como Gaspar de Lerin
Bracamonte, provisor y vicario general de la diécesis. Por entonces algunos de estos
sacerdotes eran cofrades y en algunos afios mayordomos, predominando entre estos,
sin embargo, los abogados (Alonso Conejero), escribanos, como los del Ayunta-
miento (Antonio Jiménez de Ledn), y letrados de la Inquisicién (Antonio Jurado y
Porras, Juan Antonio de Sierra y Vidal).

Con motivo de la restitucién que se pedia se decidié que Juan Antonio Sierra
fuera depositario de alhajas y realizase inventario juridico de ellas, para lo que habfa
de tener un libro, otorgando depésito y dando cuenta siempre que se le pidiese.

En 1733 el convento agustino demandé a la cofradia por poner una ldpida en la
que se llamaba ermita a la Capilla de Jesus, con lo que se declaraba la separacién
entre uno y otra. La cofradia argument6 que fue frecuente el uso de la denominacién
de Ermita para su sede, tal como pudo demostrar con el libro de cabildos de 1724-
1733, y no el de capilla, como pretendia el convento, pues asi se podia desprender
de la importancia de la nueva iglesia inaugurada en 1706, que se hizo sobre solar
obtenido por donaci6n particular (la de Brigida Rodriguez y Juan Bautista Estangueta)
y no por concesién del convento. A pesar de ello, esta primera parte del pleito de

* ARIAS DE SAAYEDRA, L. / LOPEZ-GUADALUPE MUNOZ, M.L. “Cofradfas y ciudad en la
Espatia del siglo XVIII”, en Studia Historica (H* Moderna), 19 (1998), p. 197-228, cfr. 212. MONTOJO,

;’s“La Cofradia de Jesiis de Murcia bajo el episcopado de Belluga”, en Murgetana, 113 (2005), p. 47-
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separacién y pieza del proceso terminé en 1738 con una sentencia en contra de las
pretensiones de la cofradia.

Por estas fechas el mayordomo Juan Antonio de Sierra tuvo un especial
protagonismo (hasta su muerte en 1734), pues se ocupé del encargo del primer
Prendimiento a Francisco Salzillo, quien expidi6 (1735) un recibo a su viuda,
Antonia Macidn, por este primer paso que hizo a la cofradia. Era su primera
intervenci6n artistica en relacién a la cofradia, en una época inicial de su trabajo,
puesto que habia sustituido a su padre en la direcci6n del taller s6lo unos pocos afios
antes (1727), y habia desaparecido entretanto Antonio Dupar, quien habia regresado
a Marsella (1730)'°.

El largo pleito de la Cofradfa de Jestis de Murcia fue contempordneo de su
engrandecimiento, que consigui6 un grupo de letrados y escribanos, ya que la
nobleza murciana, la de los Riquelme!!, Fontes y Gonzdlez de Avellaneda, no
intervino hasta la segunda mitad del siglo X VIII, al hilo de los encargos definitivos
a Francisco Salzillo y a Pablo Sistori, que hicieron de la Cofradia y de su procesién
de Viernes Santo por la mafiana un referente artistico y cultural de primer orden.

APENDICE DOCUMENTAL

1. Sin fecha [siglo XVIII]. Murcia. Autos del Tribunal eclesiastico diocesano
de Cartagena en el pleito sobre la pertenencia de la Iglesia o Capilla de Nuestro
Padre Jestis Nazareno de Murcia, entre la cofradfa titular de tal advocacién y sita en
dicha iglesia y el Convento de San Agustin. (Archivo de la Provincia Agustina de
Filipinas, legajo 837, documento n. 6).

“El presente auto se sufre sobre la pertenencia de la iglesia o capilla, en donde
se halla sita y venera la soberana imagen de Nuestro Padre Jesiis Nazareno, en esta
ciudad, y que se pueda denominar o apellidar tal ermita. Pende en este tribunal entre
partes, de la una la Ilustre Cofradia de dicha soberana Imagen, actora demandante,
y de la otra, el Convento de religiosos del sefior San Agustin de esta dicha ciudad,
reo demandado; Miguel Garcfa Orcajada y Agustin de Valverde, sus procuradores
en sus nombres, y el Fiscal general eclesidstico de este Obispado.

10 SANCHEZ-ROJAS FENOLL, M.C. “La etapa murciana del escultor marsellés Antonio Dupar”,
en Anales de la Universidad de Murcia (Filosoffa y Letras), 1-2 (1978-1979, ed. 1980), p. 151-189.

" PEREZ GARCfA, M. “Estrategias, alianzas y redes sociales: la familia Riquelme en el s.
XVII", en Murgetana, 113 (2005), p. 77-98. MUNOZ RODRIGUEZ, J.D. “Subir para no bajar
Adaptacién polftica y representacién social de la nobleza urbana casteliana (Murcia, 1665-1724)”, en
Obradoiro de Historia Moderna, 12 (2003), p. 79-103. HERNANDEZ FRANCO, J/PENAFIEL
RAMON, A. “Parentesco, linaje y mayorazgo en una ciudad mediterrdnea: Murcia (siglos XV-XVIII)”,
en Hispania, 198 (1998), p. 157-183.
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Supuestos

1. Afio 1502

Consta de testimonio presentado, folio 214 de la 1% pieza, por parte de dicho
convento y religiosos, referente a una bula puesta en tabla en un pilar de dicha
Capilla de Nuestro Padre Jesis, que en dicho afio de 1502, en 9 de agosto, el sefior
Alejandro VI, en vista de relacién que se le hizo de que en la Iglesia del sefior San
Agustin, cerca y fuera de los muros de Murcia, estaba instituida una piadosa y
devota cofradia bajo la invocacién de Jestis Nazareno, y para que los fieles concu-
rran a la dicha Iglesia de San Agustin, implorando la misericordia divina, concedi6é
a sus cofrades diferentes gracias e indulgencias en algunos dias que visitaren la
sobredicha Iglesia.

(Al margen: Pieza 1%. Esta bula dice la cofradia estar errada el afio y que fue
concedida en el de 1602, y para que asi fuera habia de ser concedida por otro papa
y no por el sefior Alejandro VI, que fue el que gobernaba el aiio de 1502 la Iglesia,
y no el de 1602). .

2. Afio de 1600

Resulta también de testimonio, folio 113, presentado por los mayordomos de
dicha Cofradia que en dicho afio de 1600 fray Alonso de Salcedo, prior de dicho
convento, comparecié en este tribunal y ante el sefior don Alonso de Puelles,
provisor de este obispado, haciendo relacién de que algunos fieles cristianos, movi-
dos de devocion, tenian tratado instituir y fundar en dicho su convento una nueva
cofradia con invocacién de los nazarenos y con las constituciones que present6, en
las cuales se previene entre otras cosas haberse de elegir a parecer de dicho prior la
mayor parte de cofrades, mayordomos, alférez, etc., que los cofrades se reciban por
votos secretos en manos del dicho padre prior, que el viernes santo se salga en
procesién, andando algunas estaciones y volviéndose a dicho convento, de donde
habfa de salir; que sean obligados a hallarse en dicho convento el jueves y viernes
santo a el encerrar y sacar el Santisimo Sacramento y a confesar y comulgar, yendo
en procesién con sus velas; que no se pueda hacer ningin cabildo sin hallarse
presente el padre prior; que el dltimo dia de Pascua de Resurreccion se junten en el
convento todos los oficiales y, diciendo una misa al Espfritu Santo, se vote secreta-
mente en manos del padre prior para elegir mayordomos, que se den las cuentas en
el dicho convento estando presente el dicho padre prior o el religioso que él ordenare.
Lo cual visto por el dicho sefior provisor y que de fundarse en el dicho convento la
c'itada'cofradl’a serfa Dios nuestro seiior servido y su culto divino aumentado, dio
licencia para que se pudiese fundar y fundarse la dicha cofradia, con invocacién de
los nazarenos, en el citado convento y para ello la erigfa y siendo necesario institufa
y fur}daba, aprobando las dichas constituciones, y para que por esta ciudad y sus
términos pudiesen pedir limosnas para dicha cofradfa, teniendo buena cuenta y
razén de lo que se recogiese, con tanto que antes que se usase de lo dicho ni parte de
ello hiciesen por ante escribano que de ello diese fe auto piiblico de que por ellos -
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sus sucesores cofrades, etc., estarian sujetos en el dar dichas cuentas de bienes,
rentas y limosna de ella, que convertfa en espirituales con prohibicién de enajena-
cién sin licencia de este tribunal y lo demés necesario por derecho estuviesen
obligados al sefior obispo, su provisor y visitadores y otros jueces eclesidsticos de
este dicho tribunal o personas que para ello diputare, y jurasen en forma de guardar-
lo y cumplirlo asf y no usasen de nuevas constituciones sin comunicarlas con este
tribunal y tener para ello licencia in escriptis, reservando a el sefior obispo y a su
provisor el quitar o afiadir de las constituciones, asi aprobadas, las que pareciere
convenir.

3. Afio de 1718

En 14 de abril del afio de 1718, segtin consta al fol. 23, se proveyé auto por el
sefior don Juan Romero Utrera, provisor de este obispado, en que expresando haber
sabido por los mayordomos de dicha cofradfa que con el motivo del litigio que los
dichos religiosos segufan con los curas, sobre la presidencia de las procesiones en la
noche antecedente del miércoles santo, dichos religiosos habfan pasado a poner
espfas y andar con armas, pretendiendo impedir el cuidado de la capilla propia de
dicha cofradfa, por cuyo motivo fue causa de que dichos mayordomos anduviesen
con cuidado y pusiesen cobro en las alhajas propias de dicha cofradia y hechas a sus
expensas, por ver que los religiosos se las querfan apropiar, como lo habfan hecho
con las limosnas, pidiendo por si propio y apropidndose la utilidad de ellas en
perjuicio de dicha cofradfa y contra bulas apost6licas, y para que constase a el
Excelentfsimo Sefior Obispo y a dicho sefior provisor, manifestaron dichas alhajas,
y asimismo que teniendo las llaves en su poder de dicha capilla y dejando cerradas
sus puertas, los dichos religiosos las habfan quebrantado con violencia, hasta rom-
per el velo de Nuestro Padre Jesis por abrir el camarin, y para que se justificase lo
que hubiese pasado mandé que al tenor del auto pasase el teniente de fiscal con
asistencia del notario a dicha capilla y pusiese por fe y testimonio el estado en que
se hallaren dichas puertas y todo lo demds ejecutado en ellas.

(Al margen: En este pleito justificé la cofradfa era fundada en dicho convento
y que siempre habfa sido sita en €] y que debia estar con dicho convento donde se
erigié y fundé, y que siempre habfan de ir unidos con la comunidad y tener el uso de
la capilla, por lo que alegaban se les diese dicho uso a la capilla. En este juicio no se
hace relacién de esto).

4.Y habiendo pasado a dichas diligencias, consta de las del fol. 24 vuelto que
las puertas principales de dicha capilla, que caen a la Plaza del Convento de San
Agustfn, se hallaban cerradas, y trafda la llave que al parecer entregaron los mayor-
domos la tomé el notario originario y entrdndola en uno de los postiguillos de la
puerta, aunque le dio dos vueltas y corrié el pestillo, no se pudo abrir por estar
cerrado por la parte de adentro y tampoco se pudo abrir el otro postigo, asi por
impedimento para darle vuelta la llave como por haberle puesto por dentro alguna
punta de pufial, cuchillo o navaja, a cuyo tiempo llegé el padre prior y dijo no se
abrirfa por estar cerrada de su orden por la parte de adentro, que si querfan entrar en
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la capilla habia de ser por la puerta principal que cafa a la iglesia de su convento y,
satisfaciéndole ser la puerta principal la que estaban probando a abrir y por donde se
entraba a misa, respondié tenerla cerrada de su orden y que no se cansaren, que no
permitiria se abriesen.

5. Pusiéronse las alhajas en formal depésito y en conformidad de auto del
sefior provisor comparecieron a su presencia las personas que al margen constan, a
quienes recibié sus declaraciones expresando el 12 que siendo las ocho de la maiiana
del Jueves santo, habiendo pasado a la Iglesia de San Agustin y de ella, por un
pasadizo que corresponde a la Capilla de Nuestro Padre Jesis, vio que fray José de
la Rosa estaba dando un garrote a la puerta, que de dicha capilla cae a la sacristia de
ella, para que por la parte de adentro de dicha sacristia no le pudiesen abrir, y por la
poca habilidad que para ello tenia llamé a dicho testigo para que oprimiese el
tornillo, lo que ejecuté y quedé la puerta sin poderse abrir, con lo cual el dicho
religioso le arrancé unas vueltas de cordel recio. El tercero, que después de las
nueve y media de la noche de Jueves Santo, habiendo pasado a dicha capilla a oir el
sermén y entrado por la puerta que de dicho convento pasa a dicha capilla, en ella
vio diferentes religiosos agustinos y en la puerta de dicha capilla un religioso de
dicha orden, el que tenia en la mano un garrote con una cinta pendiente de la
mufieca y descubierto. Y en los demds testigos se justificé que con noticia que
tuvieron los mayordomos de que los religiosos pretendian apoderarse de las alhajas
y capilla, las recogieron aquellos y llevaron a la disposicién del Ilustrisimo Sefior
Obispo y su provisor en el dia de Miércoles santo por la tarde o noche, en la que, o
por la madrugada del Jueves santo, pasaron dichos religiosos y quebrantando la
puerta que caia al pasadizo del Convento, entraron en la dicha capilla y cerraron la
de la sacristia, ddndole garrote, y también las puertas principales que caen a la plaza,
vociferando algunos de dichos religiosos que pedian limosna para el Divino Seiior,
que lo habian desnudado y que lo habian robado; justificindose también que dichas
alhajas se habfan hecho de las limosnas de los fieles y que los mayordomos estaban
enterados haber propalado los religiosos eran suyas, como todo lo demds de la
capilla. De todo lo que se dio traslado al fiscal general de este obispado, quien pidi6
que por los mayordomos se exhibiesen los libros de la ereccién de cofradfa y que de
ellos se pusiese traslado auténtico de la primordial institucién que fue erigida con
autoridad ordinaria del sefior Obispo que era de este Obispado, lo cual se les hizo
asf saber a dichos mayordomos.

(Al margen, in principio: 1 Francisco Escalante, 2 don José Avilés, 3 Vicente
Roque Bafién, 4 Salvador de Cantos, 5 don Alonso Conejero, 6 Francisco Esteban,
7 Agustin Diaz, 8 Magdalena L6pez, 9 Diego Herndndez, 10 Gaspar Herndndez, 11
Francisco Molina, 12 Jos¢ Hernéndez y 13 don Juan Gregorio Martinez.. (Al mar-
gen, in medio: folio 6 vuelto).

6.Y éstos por su escxjito, folio 64, manifestaron que, ademéds de ser notorio las
tropelias y operaciones ejecutadas por los dichos religiosos contra la cofradia y
haber en la madrugada del Viernes Santo del afio de 1714 ocupado de hecho la
iglesia o ermita de dicha cofradfa por la puerta pequefia que se comunica a la iglesi-
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del convento, arrojando de aquella violentamente a dichos mayordomos y cerrando
las puertas principales de la ermita que caen a la calle, e impidiendo que se hiciese
la procesi6én, por no querer permitir dichos religiosos fuese en la procesién clero
secular, con preste y didconos, sin irles ni venirles, pues su convento nunca era
obligado al pago de estipendio alguno, y ser ademds de la ermita santas im4genes y
alhajas propias de la cofradfa, dicha procesién y de su instituto, y que no pudiéndose
tampoco dudar de pertenecer la precedencia al clero seglar, siendo la procesién de
dicha cofradfa y no de los religiosos, y asistiendo éstos por su estipendio no podian
impedir a aquélla que fuese dicho clero, cuanto menos haber impedido la procesién,
desobedeciendo el auto de este tribunal, lo que toleré la cofradfa, esperando que con
el tiempo se templasen los 4nimos de los religiosos y se entrase en paz y concordia
para proseguir en sus cultos, era asf que antes bien se habfan cada dia enconado més
los 4nimos y causado muchas molestias a la cofradfa, impidiendo la procesi6én de
dicho afio y el llevar la santa imagen al convento de religiosas agustinas para
vestirle y que viendo esto y tanto como habia padecido y estaba padeciendo la
cofradfa, resolvieron dichos mayordomos sacar las alhajas més preciosas de la
ermita y cerrarla para ver si cesando la utilidad que redundaba en los religiosos se
venfan éstos a términos de paz y concordia, y temiendo que si esto lo llegasen a
entender lo procurarfan impedir con violencia, se procur$ ejecutarlo ocultamente
para dar cuenta, como lo hicieron, al sefior provisor al inmediato dia por la mafiana,
y respecto de no haber culto en la ermita se cerraron por de dentro las puertas y los
religiosos en dicha madrugada violentamente rompieron la que cafa al pasadizo para
su convento y no pudiendo ignorar que lo referido era hecho de los mayordomos ni
que la ermita es propia de la cofradfa, fabricada a sus expensas y en suelo suyo
propio y separada absolutamente del convento y su iglesia, con quien no tenfa més
comunicacién que la de un pasadizo angosto, entraron en dicha capilla, se apodera-
ron de ella, dejando cerradas las puertas que caen a la calle y las de sacristfa y
camarin, se pusieron a pedir limosna para Nuestro Padre Jesis, publicando que
habfan robado la ermita y esto después de haber estado con dicho sefior provisor en
aquella mafiana el sefior prior a quejarse de lo ejecutado por los mayordomos y no
habiéndoseles dado oidos pasaron a el sefior alcalde mayor, imputdndolos de ladro-
nes, sacrflegos, esparciendo voces de que habian desnudado a Jesis y que cuando
fueren a sacar las alhajas cayeron de espaldas al desnudarle y que esto lo sabfan
porque uno de los que lo ejecutaron se habia ido a confesar a dicho convento, por lo
que concluyeron ofreciendo informacién al tenor de dicho escrito.

7. Se les mand6 dar, y la dieron, desde el folio 137 vuelto con los testigos que
al margen constan [12 Benito Cantos, 22 Bartolomé Romén, 3% Pedro Pastor, 4°
Pedro Ibéfiez, 52 Antonio Rodriguez, 6° Antonio Jiménez, 7° Alonso Aguilar, 8°
Francisco Salas, 92 Pedro Mompedn], sus edades desde 34 hasta 78 afios, justifican-
dose plenamente con sus dichos, que en el afio de 1714 al tiempo de estar para salir
la procesién de dicha ermita o capilla, lo impidieron los religiosos entrando en ella,
quitando las llaves a los mayordomos y cerrando las puertas principales, echando
fuera la gente que habfa de formar la procesién, y que aunque con esta novedad
ocurrieron los sefiores provisor y corregidor para componer la salida de la proce-
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sién, no tuvo efecto, ni el que abriesen las puertas, lo que hicieron dichos religiosos
porque no presidiese el clero con la cruz y preste, sobre cuya pretension se ha
seguido litigio contra dichos religiosos por los curas de esta ciudad, quienes ganaron
ejecutoria y salié la procesién con dicho clero el afio de 1716, y que con dicha
violencia se apoderaron dichos religiosos de la ermita e imdgenes sin ser suyas, si de
dicha cofradia por haber ésta comprado el solar que ocupa la ermita y reedificdndola
y comprado las insignias y alhajas que tiene, como también la hechura de Jesis
Nazareno, sin que los religiosos hayan concurrido para ello con cantidad alguna, si
s6lo asistido en dicha ermita y procesiones por el estipendio que la cofradia les ha
dado desde su institucién, costedndolo todo los mayordomos de las limosnas que
recogen de los fieles y manteniendo también en dicha ermita un sacristan.

8. Presentaron asf bien dichos mayordomos la escritura de concordia, folio 74,
otorgada en esta ciudad en 16 de septiembre del afio pasado de 1696 entre dicho
convento y religiosos del Sefior San Agustin y la citada cofradia, por ante Pedro
Rubio, escribano del nimero, por la que parece que haciendo mencién de otra
escritura de concordia, celebrada entre las mismas partes afio de 1670 por ante Luis
de los Rios, y que en su conformidad dicha cofradia habia hecho y fabricado a su
solicitud y limosnas de los fieles una capilla donde ponian la hechura de Nuestro
Padre Jesiis y demds insignias que tenia la cofradia en el sitio y lugar que le sefialé
y dio dicho convento, como se pacté por dicha escritura, y que teniéndola acabada,
habiendo tratado de colocar en ella la soberana imagen, se propuso por el convento
que para poder asistir al culto de la capilla se hiciese un pasadizo cerrado para que
se comunicase a ella con la iglesia que tenfa el convento fnterin se acababa su
fabrica, adonde habfa de quedar incorporada dicha capilla segtin la planta que estaba
hecha, y que habiéndose conformado en hacer el pasadizo la cofradfa pretendi6 que
en la puerta que en €l se pusiese ademds de la llave que habfa de tener el convento
para su clausura se habfa de poner otra de la parte adentro que mira a dicha capilla,
que tuviese dicha cofradia para el resguardo de sus alhajas sin que los religiosos
pudiesen entrar en ella hasta que se abriese por dicha cofradia, sobre lo que habfan
tenido muchas controversias, pretendiendo el convento haber de tener el uso absolu-
to de dicha capilla en lo espiritual, y por estar préxima la colocacién de la imagen
segin lo tenia determinado dicha cofradia y haberse interpuesto el sefior corregidor
de esta ciudad y por conservar la paz, uni6n y amistad que siempre habfan tenido, se
concordaron en que en el dicho pasadizo se habfan de poner dos puertas, la una en
la pared de la iglesia del convento, de la cual sélo habia de tener la llave el padre
prior, s6lo a fin de que estuviese guardada su clausura, y otra puerta en la misma
salida de dicha iglesia para la entrada en la citada capilla y en la pared de ella, en la
que habfa de haber una llave comin que sirviese a la cofradia para entrar y salir,
teniendo para ello dicha cofradfa una llave y otra el padre prior para entrar y salir los
religiosos de dicha capilla siempre y a la hora que quisieren, entendiéndose con la
condicién que la llave que habfa de tener el padre prior del pasadizo y puerta de la
pared de la capilla habia de ser por ahora por via de dep6sito, como presidente de
dicha cofradia y no como prelado de su convento, dejando su derecho a salvo a cada
una de las partes y sin perjuicio de él, y esto se entendiese mientras no se acabase la
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iglesia del convento, y acabada que sea ha de correr la misma paridad, teniendo el
padre prior la llave de la primera reja para guardar la clausura y la de la otra reja que
habia de tener la entrada de la capilla habfa de ser de dos llaves comunes, como la
puerta del pasadizo, y esto en el interin que no se dedujere juicio ejecutoriado por
juez competente a favor de una de las dos partes, sin poderse embarazar unos a otros
la entrada y salida por dicha puerta y reja, y para que en caso de contravencién se
impusieron ad invicem cierta multa por pena convencional.

9.Y a el folio 81 presentaron los mayordomos otra escritura otorgada en esta
ciudad por ante Francisco Albornoz, escribano del nimero en 3 de septiembre del
afio de 1626, por la que consta que dofia Ana Zamora, viuda de Bartolomé Cano, y
dofia Francisca Zamora, viuda de Juan Gémez, y Lucas Morata, marido de doiia
Inés Cano, y esta misma con licencia de dicho su marido, juntos todos de manco-
miin y expresando tener y poseer en dicho Convento una capilla, nombrada de las
Once mil Virgenes, en que tenian su entierro, que hubieron y heredaron de sus
padres, y porque se les habfa pedido para ensanche de la capilla que allf tenfa Jesiis
Nazareno, y sus mayordomos y cofrades, le diesen lo necesario de dicha capilla,
desde luego hicieron gracia y donacién de dicha capilla a la citada cofradfa, sus
mayordomos y cofrades, para que con ella pudiesen ensanchar la capilla que allf
tenfa dicha cofradia, reservando el entierro que en dicha capilla tenfan ellas y sus
herederos y sus sucesores, y los mayordomos que eran de dicha Cofradfa aceptaron
la citada donacién con dicha reserva del entierro.

(Al margen, al principio: Capilla Antigua por donde se justifica estar la capilla
de Nuestro Padre Jesiis dentro de la Iglesia de San Agustin).

10.Y al 90 el testimonio del poder otorgado por dichos religiosos en dicho afio
de 1718 para algunos procuradores de la Real Chancilleria de Granada a fin de que
en ella se querellasen de Ignacio Lépez Camacho y Fulgencio Lamberto, escribanos
del mimero de esta ciudad, y de Nicol4s Toribio y demds que resultaron culpados en
el hurto que en la capilla de Jesis Nazareno, sita en dicho convento se cometi6 la
noche del dfa 13 de abril de dicho afio, de dos lamparas y dos araiias de plata,
corona de plata y otras cosas; y al folio 93 otra escritura [escritura en que ofrecié el
convento el sitio de la capilla y cofradia hacer en €l la capilla a Nuestro Padre Jestis]
otorgada por ante Luis de los Rfos en 20 de julio de 1670, por la que parece que el
padre prior y religiosos de dicho convento, refiriendo tener dicha cofradfa capilla en
él, que era tan antigua como se reconocfia, la que antecedentemente era de dofia Ana
de Zamora, con invocacién de las Once mil virgenes, quien le hizo de ella donacién
a dicha cofradfa, en cuya posesi6n estaba ésta y que habian pedido al convento que
por la estrechura de la capilla le diese ensanche para ella el que fuere necesario
alargéndola y ensanchindola para la parte del cuerpo que estaba dedicado para el
convento nuevo que se estaba fabricando, continuando el ensanche y tomando para
€l lo que bastare a voluntad de dichos mayordomos, empezando el uso de la capilla
desde la pila del agua bendita del convento hasta el fin de lo que se tomare de dicho
ensanche y que hecha y acabada que fuese la capilla habfan de usar de ella y de las
insignias a su disposicién y- voluntad dichos mayordomos; y por cuanto dicho
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convento tenia empezado a fabricar capilla mayor iglesia era calidad que si se
acabase se obligaba a favor de la cofradia a darle sitio capaz a eleccién de ella para
volver a edificar nuevamente dicha capilla de Jestis Nazareno, demoliendo la que se
pretendia hacer y valiéndose de los materiales para volver a edificar la que asi se
hiciere en la iglesia nueva, y que para que fuese esto permanente se habia de otorgar
escritura en forma por dicho convento [Francisco Toribio dice que conoci6 y vio la
iglesia vieja y que tenfa en el afio que se hizo la declaraci6n, que fue en el afio de
1734, 58 afios y en el afio de 1670 estaba derribada, con que haga la cuenta qué afios
tendria cuando se derrib6 la capilla de San Sebastidn, que fue afio de 1651] y
cofradia resolvieron se efectuase dicha proposicién en la forma declarada y que
sobre ello se hiciese esta tltima y tercera junta, en cuyo cumplimiento el convento
tenfa hechas otras dos, las cuales aprobaban que la relacién de todo ello y dichos
tratados se remitiesen al padre provincial para que diese su licencia y facultad para
la ejecucion de ella y que se otorgasen las escrituras necesarias.

11. También presentaron dichos mayordomos al folio 100 otra escritura otorga-
da en 20 de julio de 1670, por ante el mismo Luis de los Rios, entre dicho convento
y religiosos y la expresada cofradia y en la que refiriendo la que queda citada en el
nimero antecedente y se halla presentada al folio 93 se obligaron el padre prior y
religiosos a entregar a la cofradia todo el suelo que fuere necesario y el convento
gozaba y poseia para el ensanche de dicha capilla, y acabada ésta habian de usar
dichos mayordomos de ella y de sus insignias y alhajas a su voluntad como suya
propia, sin que de ninguna manera el convento haya de tener, ni tenga ninguna
dependencia ni intervencion, y la cofradia no habfa de poder sacar las insignias de la
capilla para mudarlas a otra parte, iglesia o convento por que siempre habian de
estar permanentes en el citado de San Agustin, obligdndose este también a que
finalizada la iglesia y capilla mayor entregarian a los mayordomos sitio capaz en
dicha iglesia nueva para que con efecto volviesen a edificar la dicha capilla de Jesis
Nazareno con los materiales de la que se pretendia hacer, los que desde luego
confesaban ser propios de dicha cofradia y no del convento, haciéndoles como les
hacia gracia y donacién de dichos sitios para que fuese suyo propio de dicha
cofradia y no del convento, quien en ningin tiempo pudiese replicar ni pedir cosa
alguna y si lo hiciese queria no ser oido en juicio ni fuera de él; obligdndose
asimismo el padre prior y religiosos a que dicha escritura la habia de aprobar y
ratificar el padre provincial para su permanencia, cuya aprobacién habian de entre-
gar dentro de cuatro meses desde la fecha de la escritura y los mayordomos cofrades
se obligaron a hacer la dicha capilla y la que de nuevo llegado el caso habfan
también de hacer en la iglesia nueva que estaba empezada, a costa de dicha cofradia
[Otra escritura de 1o mismo. Se aprobé la escritura por sefior padre provincial, como
consta del testimonio y lo declara en el pliego 19.2].

12. Al folio 124 presentaron un testimonio comprehensivo del cabildo celebra-
do en dicho convento por la enunciada cofradfa en 11 de marzo de 1601, en virtud
de licencia concedida por el sefior corregidor de esta ciudad en presencia y con
asistencia del padre procurador del convento, por ausencia del padre prior, por el
que determinaron que los clérigos que habian de ir en la procesién habfan de ser a
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voluntad de los mayordomos y refiriéndose dicho testimonio a un libro de la citada
cofradia se expresa hallarse en €l las cuentas tomadas en visita por el maestro
Fernando Jiménez, visitador general de este obispado, en 10 de diciembre de dicho
afio de 1601 por ante Juan Félix Navarro, notario, a Francisco de Peralta, mayordo-
mo de dicha cofradia, en cuyas cuentas dio en data los gastos hechos en algunas
composiciones y vestiduras de la hechura de Nuestro Redentor Jesucristo y de otras
cosas para la capilla y otras hechuras; y a el folio 127 vuelto consta que en el afio de
1602 se tomé cuenta a Luis de Montoro, mayordomo de dicha cofradia fundada en
el citado convento por el padre fray Fernando de Illescas, prior de él, en la que entre
otras partidas dio en data doce reales y medio, pagados a los albaiiiles para la obra
de la capilla del Cristo; y en el de 1618 se tomé6 cuenta a Francisco Lépez Clares,
mayordomo de dicha cofradia por el sefior licenciado don Bartolomé Marqués, juez
de causas pias de este obispado y por ante Ginés Ferndndez de Herrera, notario. En
el de 1619 se tom6 también la cuenta a Juan Rodriguez, mayordomo de la misma
cofradfa por el sefior don Martin Lépez, racionero de la Santa Iglesia, juez ordinario
de causas pfas, visitador del obispado. En el de 1622 se tomaron otras cuentas por el
sefior provisor de este obispado a Juan Serrano Espejo, mayordomo, en que dio en
data entre otras cosas diez reales de gasto en retejar la capilla. En el de 1623 se le
tomaron a Domingo Lédzaro y Juan de Ayala, mayordomos, por el sefior Martin de
Valera, provisor de este obispado. En el de 1625 se le recibieron a Domingo Lézaro
por el sefior Ginés Pérez de Meca, provisor de este obispado, en que dio en data 81
reales de un reparo que se hizo en la capilla que tenfa en dicha cofradfa en la iglesia
de dicho convento. Y por el mismo sefior provisor se recibieron también las cuentas
en los afios de 1626 y 1627, constando también al folio 133 que los mayordomos
que fueron en el afio de 1655 hicieron entrego de bienes de la cofradia a los que
salieron por tales, incluyendo las hechuras y alhajas; desde cuyo afio hasta el de
1697 fueron de unos a otros haciéndose la misma entrega. [Folio 129. Dentro del
convento.]

13. Resulta también al folio 170 que en 17 de octubre de 1718 la dicha cofradia
presenté pedimento en que manifestando tener dicha ermita que obr6 en suelo suyo
propio y a su costa y expensas, adornada de insignias y alhajas costeadas con las
limosnas de los fieles, todo ello con licencia del sefior ordinario eclesidstico, con
cuya autoridad se erigi6 dicha cofradia y ermita y que siendo cierto que en ella los
dichos religiosos no habfan tenido ni tenfan el menor derecho por haber estado el
todo del manejo y administracién temporal a cargo de dicha cofradia y la espiritual
al arbitrio y bajo la jurisdiccién de los sefiores ordinarios, y que los citados religio-
sos se habfan apoderado de la ermita y hechuras y nuevas alhajas para extinguir la
cofradfa y agregar la ermita a la iglesia de su convento como una de sus capillas,
cuyo 4nimo se deducia de haber condenado la puerta principal de ella, ddndole
entrada por el surtidor que desde dicha ermita va a su iglesia, comprobédndose todo
con los autos ya referidos y asimismo la casi posesi6n en la administracién temporal
de la ermita y alhajas y el despojo violento cometido por los religiosos, concluy6é
reproduciendo los autos y pidiendo se notificase a dichos religiosos dejasen libre y
desembarazada dicha ermita con sus insignias y alhajas en la forma que estaban al
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tiempo del despojo, restituyendo a dicha cofradia a la casi posesién de dicha
administracién temporal de ellas como lo habian estado, y no los inquietasen ni
perturbasen, s que en caso de pretender algin derecho en la ermita y alhajas lo
dedujesen en este tribunal, de lo que se dio traslado a la parte del convento, quien
por su escrito folio 174 solicité se inhibiese este tribunal de dicho conocimiento
declinando jurisdiccién; y en vista de lo alegado por dicha cofradia, sin embrago de
dicha declinatoria se declar6 el sefior provisor en su auto folio 182 por juez compe-
tente para el conocimiento de la causa, mandando que si el convento tuviese que
decir sobre el dicho despojo lo ejecutase dentro del tercer dia con apercibimiento, de
lo que se interpuso apelacién por dicho convento que se admiti6 en el efecto
devolutivo solamente, en cuyo estado quedaron dichos autos por aquel tiempo.
[Este afio fue cuando cerraron las puertas de la capilla y desnudaron a la soberana
imagen.]

Ario de 1733

14. En 1 de octubre del dicho afio de 1733, como parece al folio 1°, el citado
Convento de San Agustin compareci6 en este tribunal, relacionado que dentro de el
territorio de su convento se hallaba la citada Capilla de Nuestro Padre Jesis en que
estaba fundada la dicha cofradia y cuya capilla en lo antiguo estaba dentro del
cuerpo de la iglesia, siendo una de las que se componia el todo de ella, y después se
le afiadié otra que tenfa dofia Ana Zamora y otros con el ius sedendi et sepeliendi y
le cedieron a la cofradia para ensanche de la capilla, y por haber necesitado el
convento construir nueva iglesia se reedificé también la dicha Capilla de Nuestro
Padre Jesis de modo que viniese a servir de tal capilla particular a la iglesia de
dicho convento como antes lo estaba, habiendo dado este no s6lo el sitio que antes
tenia, sino el de méds que necesité para su extensién, y por no haberse podido
finalizar mds que un tercio de dicha iglesia y no el que le corresponde a dicha
capilla se formé un pasadizo por donde tenfa comunicacién para entrar la comuni-
dad desde el convento, teniendo éste las llaves correspondientes de las puertas del
pasadizo a la capilla, y habiéndose ésta tenido por tal de tiempo inmemorial a esta
parte y como una particular de la iglesia del convento, ejercitando en ella su
comunidad todas las funciones y divinos oficios que se acostumbran, asi de los que
hay por fundaciones pias como por préctica de religién, de tal forma que no s6lo se
habfa estimado por tal capilla particular del convento y aneja a él en todos los actos
de comunidad y cofradia, sino es también en los que ésta por sf sola habfa practica-
do y con tanta antigiiedad como que en el afio de 1502 impetr6 las dichas indulgen-
cias para los cofrades, expresédndose en la narrativa de la cofradfa y en lo demds de
bula estar la capilla dentro de la iglesia de dicho convento como particular de ella,
y habiéndose continuado esto mismo en las concordias y escrituras y estando en
pacifica posesién de que el padre prior en todos los actos, juntas y funciones de la
cofradfa presidiese en ella, recibiendo la comunidad con su cruz los entierros de
forma que no habfa podido dudarse ser sujeta dicha capilla a dicho convento y de su
territorio y jurisdiccién exenta, por algunos mayordomos se habfa hecho esculpir y
abrir una 14mina con la imagen de Nuestro Padre Jesiis y un rétulo en ella que decfa
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venerarse en su ermita de esta ciudad, usurpdndole el propio nombre que tiene de
capilla de dicho convento y déndole el expresado de ermita por la vulgar inteligen-
cia de entenderse en este nombre total separaci6n, vociferando a el mismo tiempo y
extendiendo especies de que la dicha capilla no lo era de el convento ni de su
excepto territorio, ni que tiene derecho alguno en ella, y que era particular de dicha
cofradia y que de ex profeso lo habfan practicado asf para darlo a entender, y
adquirfa algunos actos que lo persuadan, por lo que concluyé dicho convento
ofreciendo de ello informacion y pidiendo se mandarse tildar y borrar de dichas
estampas el expresado rétulo, o a lo menos el nombre de ermita, poniéndose por
diligencia en todas las que se encontrasen, y para que en lo sucesivo no se continua-
se se recogiese la ldmina de bronce que habian abierto y se tildase y quitase dicho
rétulo y pusiese el correspondiente de tal capilla de dicho convento, notificdndose a
los mayordomos y demds cofrades que en adelante se abstuviesen de iguales hechos
y pretensas perturbaciones del derecho y posesién del convento.

15. Se le mandé dar y dio la informacién (no obstante la contradiccién que
hizo la cofradfa en virtud de citaci6én) con 5 testigos vecinos de esta ciudad, que son
los que a la margen constan [1 Antonio Lépez, 2 José Larrosa, 3 Antonio Avilés, 4
Diego de Ayala, 5 Andrés Espinosa], sus edades desde 58 hasta 86 afios, con los que
justificé plenariamente el contexto del antecedente escrito, y de todo se dio traslado
a la parte de dicha cofradia, quien pidi6 al folio 20 se acumulasen los autos hechos
en el afio 1719, lo que asf se hizo, y son los que se hallan desde el folio 28 y quedan
referidos desde el niimero 3, y a pedimento del convento se mandé notificar y
notificé a la de dicha cofradia que dentro de tercero dia respondiese directamente a
la citada demanda, contestidndola en forma, con apercibimiento en cuya virtud
respondi6 por su pedimento folio 192 solicitando la manutencién y amparo de su
parte y ermita en la posesioén en que habfa estado y estaba de llamarla y llamarse
ermita, formando articulo sobre ello, de lo que se dio traslado a la parte del conven-
to.

16. A cuya instancia se puso el testimonio folio 200 por el que resultaba que en
el afio de 1647 se siguieron autos en este tribunal a pedimento de los mayordomos
de dicha cofradia, sita en la iglesia y convento de San Agustin, contra los de San
Sebastidn sobre la preferencia y mejor lugar en los entierros de cofrades, en que
expusieron los de dicho Padre Jesiis estar fundada su cofradia con licencia del sefior
obispo, aprobadas sus constituciones por este tribunal y haber més de 46 afios que
estaba en posesion de hacer su procesién de los nazarenos el Viernes Santo y asistir
a los entierros de sus cofrades con estandarte y cera inmediatamente a la cruz de la
parroquia, sobre lo que ofrecieron y dieron informaci6n, y practicada también
prueba por los de San Sebastidn se quedaron los autos en este estado; y que en el de
1689 se siguieron autos en este tribunal a pedimento del padre prior del Carmen
solicitando licencia para sacar la procesi6n del Santo Cristo de las Penas la tarde del
Jueves Santo, respecto de que haciéndose después en la misma tarde y fenecida que
era la procesién que salfa de San Agustin faltaban muchos hermanos, por lo que
algunos afios no se habfa hecho, de lo que se dio traslado a los mayordomos de la
Cofradfa de Nuestro Padre Jesis, quienes hicieron contradiccién e hicieron excep-
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cién de estar fundada en el Convento de San Agustin, y habiendo presentado
interrogatorio dicha cofradia articulé y probd con 5 testigos, sus edades desde 65
hasta 93 afios, que la procesién de Nuestro Padre Jesis y demds insignias de su
santisima pasién, que habfa sido siempre y era la mds principal y del mayor luci-
miento, habia salido y salia de dicho convento de San Agustin en donde estaba sita
su cofradia, el Viernes Santo a las 3 de la maflana; y que en el afio de 1691 se
siguieron otros autos de querella en este tribunal a pedimento de dicha cofradia
contra el mayordomo de los pasos del Via Crucis que van por la senda de Santiago
para pedir la limosna del capillo por la huerta, nombrando sea la limosna para Jests,
en perjuicio de dicha cofradia en los que articulé y prob6 ésta con 5 testigos, sus
edades desde 20 hasta 59 afios, haber visto todos los afios el Viernes Santo por la
maifiana salir la procesién de Nuestro Padre Jesids (con las insignias que refieren)
asistiendo también la comunidad de San Agustin llevando vela que daba la cofradia
y el cura y clero de San Antolin, en cuyo distrito estaba dicho convento de donde
salfa y a donde volvia dicha procesion; y que dicha cofradia tenia fabricada una
capilla para dicha imagen y demds hechuras en la iglesia antigua del convento y por
haberse arruinado dicha iglesia y fabricdndose otra muy grande por dichos religio-
sos y haber de estar a ella unida la capilla de Jesus, les habfa sido preciso a sus
mayordomos y cofrades el fabricar, como estaban fabricdndola muy suntuosa por la
correspondencia de la mayor de dicho y otras que habia fabricadas. [Al margen:
Con reflexi6n este nimero falta que hacer relacién de otras preguntas del interroga-
torio de la cofradia, que es si saben cémo dicha cofradia de Jesiis Nazareno tenia
fabricada una capilla para su santa imagen y demés de la procesién del Viernes
Santo por la maiiana en la iglesia antigua de dicho convento y por haberse arruinado
dicha iglesia y fabricado otra muy grande y suntuosa dicho convento y haber a ella
de estar unida dicha capilla de Jesiis Nazareno ha sido preciso a sus mayordomos y
cofrades el fabricar como han.]

17.Y al folio 314 se puso testimonio a pedimento del convento por el notario
originario, con referencia al cuaderno de cabildos de dicha cofradfa, por el que
consta que en el celebrado por ésta en 25 de abril de 1723 empieza la cabeza: en la
Capilla de Nuestro Padre Jestis inmediata al Convento de religiosos de San Agustin,
y lo mismo la del celebrado en 7 de mayo de 1724; y que en otro libro también de
cabildos de dicha cofradia se hallaban que en los practicados desde el afio de 1707
hasta el de 1713 las cabezas empezaban en la Capilla de y en unos decfa inmediata
al Convento de San Agustin y en otras decfa contigua. Y de otro testimonio puesto
a instancia del mismo convento folio 318 con referencia a otros cabildos de dicha
cofradfa resulta que en el celebrado afio de 1662 y siguientes hasta el de 1706 en 24
cabildos empiezan las cabezas estando en el Convento y religiosos de San Agustin
y otros 9 estando en la iglesia de dicho convento, y en el de 1697 empieza estando
en la Capilla de Nuestro Padre Jesis Nazareno contigua al Convento de San Agustfn
y lo mismo en el de 1699, y en el de 1701 empieza estando en la Capilla de Nuestro
Padre Jests, sita en el real convento de San Agustin y en otros s6lo se dice en
estando en la Capilla de Nuestro Padre Jesds, como son los afios de 1691, 1698,

(1}702 1704 y se encuentra también que el de 1694 se celebr6 en la Ermita de San
inés. :
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18. Y para responder dicha cofradia a lo alegado por el convento pidi6 por su
escrito folio 230 que fray Juan Martinez, fray José Bello y otros diferentes religio-
sos del referido convento hasta el niimero de 15, separadamente bajo de juramento,
ser cierto que en el antecedente litigio suscitado por el convento contra dicha
cofradia, afio de 1718, habiendo mediado el Eminentisimo Cardenal Belluga, obispo
de este obispado, el Excelentisimo Sefior Marqués de Mirabel y el Ayuntamiento de
esta ciudad para que cesase dicho pleito y habiéndose tenido diferentes conferencias
y forméndose papel que contenfa la composicién y concordia, que se remiti6 al prior
de dicho convento y manddndose por el sefior provisor pasase el notario con dicho
papel y lo corrigiese en el convento con el original que habfa quedado en €l y lo
legalizase y entregase a dichos mayordomos, y fue dicho notario y sacando el padre
prior un libro de a cuartilla, en el que mostré el acuerdo de su comunidad hecho en
dicho asunto y poniéndose a corregir el notario se encontré no corresponder con la
copia que habia dado dicho padre prior y llevaba el notario, por lo que resolvieron
se anulase por las erratas entrerrenglonados y que a su continuacién se pusiese en
limpio el que correspondia, lo que ejecutado se tocé a comunidad y ofdo por los
religiosos convinieron en ello y lo firmaron por contener lo mismo que tenian
acordado y ejecutado esto, entregé el notario a los mayordomos las llaves de las
puertas principales de dicha ermita que caen a la calle, las que abrieron y entraron
por ellas y 1a comunidad y algunos cofrades por el pasadizo, y cantaron el Te Deum
laudamus y quedé dicha cofradfa en la posesién de dicha ermita y manejo de todo lo
perteneciente a ella, como lo habfa estado y estaba desde dicho tiempo.

19. Declararon los referidos contestando en el convenio y concordia, por
interposicién de dichos sefiores y entrega de las llaves abriendo las puertas (segin
dicen algunos de los dichos) y negando la nueva formaci6n de papel o acuerdo y su
correccién por el notario, y por éste en conformidad de lo pedido por dicha cofradia
se puso el testimonio folio 248 por el que consta que en un libro exhibido por el
padre prior se halla una junta de dicha comunidad en 27 de febrero de 1719 y las dos
llanas ultimas rayadas y la primera sin rayar expresdndose en la conclusién que
dicha consulta y acuerdo por mal escrita se resolvié testarlo y copiarla a el siguiente
folio; y que al folio 134 se hallaba un acuerdo y junta de dicha comunidad con la
misma fecha en que relacionando el pleito puesto por dicha cofradia sobre la
posesién de dicha capilla, que aquella llamaba ermita, y el otro sobre percibir las
utilidades de las corridas de toros, por lo perteneciente a la confrontacién de dicha
capilla, y por haberse interpuesto los sefiores (ya referidos) habfan encontrado el
medio de que por lo tocante al pleito de capilla se quedasen las cosas como estaban
antes del pleito, sin innovar en cosa alguna, sin perjuicio de derecho que a ambas
partes pudiera competir a dicha capilla, por la propiedad, y por lo respectivo a las
limosnas de corridas de toros lo reservaban a el arbitrio de Eminentisimo Seiior
Obispo y comisarios de la ciudad, y asimismo de haberse acordado lo referido por
dicha cofradfa como constaba de testimonio que puso presente y se guardaba en el
arca del depésito, todo lo que aprobé dicha comunidad y acord6 se diese traslado
auténtico de este acuerdo, que pedia la cofradfa, como lo habfa ejecutado con el
suyo.
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20. También se puso al folio 252 a pedimento de dicha cofradia testimonio del
otro, que arriba se anuncia, paraba en la comunidad y arca de depésito, a el que
consta que en cabildo celebrado por dicha cofradia en la Ermita de la Purisima
Concepcidn en 22 de febrero del afio de 1719, presidiendo el sefior provisor, se trat6
y confiri6 sobre el pleito que se estaba litigando por la cofradia con dicho convento
sobre el amparo de posesién y que la Ermita de Nuestro Padre Jesiis se pusiese en el
estado que antes del pleito se hallaba, entregandose por el sefior provisor las llaves
a los mayordomos para que en nombre de la cofradia entrasen en ella y se restituye-
se el culto de la soberana, corriendo con el padre prior y comunidad en la misma
forma que antes se corria, entendiéndose todo lo referido bajo el supuesto de la
reserva de todos los derechos que a dicha cofradia compitiesen para los juicios
plenarios, petitorios y concernientes al dominio y propiedad, para que pudiese usar
de ellos donde y como le conviniese y que se sacase una copia legalizada de dicho
acuerdo para que se pasase al padre prior y que juntando este su comunidad hiciesen
otro acuerdo correspondiente bajo las mismas reservas, si les conviniese hacerlas, y
que del acuerdo que asi hiciesen se habia de dar un tanto concordado para ponerlo
a continuacién de este acuerdo, comprometiéndose también al sefior obispo y comi-
sarios de la ciudad sobre el otro pleito de las corridas de toros; y por otro testimonio
folio 262 dado por Francisco Moya a instancia de la cofradia y quien pasé a la
correccién del papel arriba referida consta que en el original de la comunidad se
omitieron poner los testimonios muy esenciales que algunos se pusieron entre
renglones y otros enmendados y duplicados, y lo mismo en la copia, sin concordar
uno y otro por lo que se resolvié por el padre prior y mayordomos se anulase y a su
continuacion se pusiese en limpio, como se hizo y queda mencionado en el niimero
antecedente, y que dicho notario abri6 las puertas de dicha ermita por donde entra-
ron los mayordomos donde estaba la comunidad, quien cant6 el Te Deum etc.

21. Y al folio 282 se puso otro testimonio a pedimento de dicha cofradia
referente al libro de sus cabildos por el que consta que en los celebrados por ella
desde el afio de 1724 hasta el de 1733 se expresa estar hechos en la Ermita de
Nuestro Padre Jesis y firmados por el padre prior o presidente en su nombre y por
su ausencia; y al folio 292 a instancia de la misma cofradia se puso testimonio por
el que parece que en el afio de 1641 Brigida Rodriguez, de estado doncella, otorgé
su testamento por ante Pedro Martinez, escribano, declarando por una de sus cldusu-
las poseer diferentes bienes (que menciona) y entre ellos unas casas principales en
esta ciudad, parroquia de San Andrés, lindando dofia Beatriz viuda de Cércoles,
Alonso Martinez y calle de el carril, y que cumplido y pagado dicho su testamento
dejaba y nombraba por su universal heredero de todos sus bienes a Juan Bautista
Estangueta [Al margen: éste Juan Bautista era agrimensor y no escuitor, como lo fue
el abuelo de la donacién fol.]; y éste en el afio de 1645 pidi6 la posesién de dichas
casas ante la real justicia, que se le mand6 dar y dio, expresédndose los mismos
linderos y hallarse dichas casas junto la Iglesia de San Agustin y calle piiblica de
Nuestra Sefiora de la Arrixaca; y en el afio de 1721 consta por testimonio folio 301
que los:‘hl_]os,.metos y herederos de dicho Juan Bautista Estangueta [Al margen:
estos hijos y nietos, sin justificar si dicho Juan Bautista heredero de Brigida era o no
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su padre o abuelo, hicieron donacién de la casa, pues hay dos Juan Bautista
Estangueta] presentaron memorial a dicha cofradia, en que haciendo expresi6n de
halldndose con un solar de las casas que fueron de la Brigida Rodriguez lo cedieron
y entregaron a dicha cofradia para la reedificacién de su nueva ermita, camarin y
sacristia, que era lo que hoy poseia y ocupaba enteramente su f4brica dicho solar en
el que antiguamente ha habido fébrica de alfarerfa, con el gravamen de que habian
de poner al pie del altar mayor una losa con epitafio que dice ser de Juan Bautista
Estangueta y sus herederos, que fue admitida con esta circunstancia, y que respecto
de no haberse puesto y de parar en su poder dicho testamento y titulos de pertenen-
cia que entregaron a dicha cofradia concluyeron suplicando se les concediese licen-
cia para poner dicha losa; a lo que se decret6 que los apoderados y abogado de la
cofradfa viesen los instrumentos y en su vista determinasen lo conveniente, y hecha
consulta sobre ello por los dichos resolvieron y concedieron se pusiese dicha losa
con el citado rétulo por el derecho que les asistia de hallarse y la ermita en el sitio
que ocupaban dichas casas.

fNDICES
(la referencia numérica remite al mimero dentro del memorial)

Aguilar, Alonso, testigo [1718]: 6

Albornoz, Francisco, escribano numerario [1626]: 9
Alejandro VI, papa [1502]: 1

Avilés, Antonio, testigo convento [1733]: 15
Avilés, José, testigo [1718]: 5

Ayala, Diego de, testigo convento [1733]: 15
Ayala, Juan de, mayordomo cofradia [1623]: 12
Ayuntamiento de Murcia [1718]: 18

Baii6n, Vicente Roque, testigo [1718]: 5

Bello, fray José [1718]: 18

Belluga y Moncada, Luis, obispo [1718]: 3, 18
Cano, Bartolomé [1626]: 9

Cano, Inés [1626]: 9

Capilla de las Once Mil Virgenes [1626]: 9
Cantos, Benito, testigo [1718]: 6

Cantos, Salvador de, testigo [1718]: 5
Cofradia de San Sebastidn [1647]: 16
Conejero, Alonso, testigo [1718]: 5

Convento del Carmen [1689]: 16

Coéreoles, Beatriz viuda de [1641]: 21

Dfaz, Agustin, testigo [ 1718]: 5

"Prohibida la reproduccion total o parcial sin consentiniento del autor”




84

ViceNtE MoNTojo MonTol0

Ermita de San Ginés [1694]: 17

Ermita de la Purisima Concepcién [1719]: 20

Escalante, Francisco, testigo [1718]: 5

Espinosa, Andrés, testigo convento [1733]: 15

Estangueta, Juan Bautista, agrimensor [1641, 1645]: 21
Estangueta, herederos de Juan Bautista, donantes [1721]: 21
Esteban, Francisco, testigo [1718]: 5

Femaéndez de Herrera, Ginés, notario [1618]: 12

Garcia Orcajada, Miguel, procurador de la cofradia [1753]: 0
G6mez, Juan, marido de Francisca Zamora [1626]: 9
Hernéndez, Diego, testigo [1718]: 5

Herndndez, Gaspar, testigo [1718]: 5

Hemandez, José, testigo [1718]: 5

Ibéfiez, Pedro, testigo [1718]: 6

Illescas, fray Fernando de, prior agustino [1602]: 12
Jiménez, Antonio, testigo [1718]: 6

Jiménez, Fernando, visitador general episcopal [1601]: 12
La Rosa, José, testigo convento [1733]: 15

La Rosa, fray José de [1718]: 5

Lamberto, Fulgencio, escribano numerario, mayordomo cofradia [1718]: 10
Lazaro, Domingo, mayordomo cofradia [1623, 1625]: 12
Lépez, Antonio, testigo convento [1733]: 15

Ldpez, Magdalena, testigo [1718]): 5

Lépez, Martin, racionero catedral, juez de causas pfas, visitador episcopal

[1619]: 12

10

Lépez Camacho, Ignacio, escribano numerario, mayordomo cofradia [1718]:

Lé6pez Clares, Francisco, mayordomo cofradfa {1618]: 12
Marqués, Bartolomé, juez episcopal de causas pfas [1618]: 12
Martinez, Alonso [1641]: 21

Martinez, fray Juan [1718]: 18

Martinez, Juan Gregorio, testigo [1718]: 5

Martinez, Pedro, escribano numerario [1641]: 21

Mirabel, Marqués de [1718]: 18

Molina, Francisco, testigo [1718]: 5

Mompedn, Pedro, testigo [1718]: 6

Montoro, Luis de, mayordomo cofradfa [1602): 12

"Prohibida la reproduccién total o parcial sin consentiniento del autor’



EL pLEITO DE LA COFRADIA DE JESUS CON EL CONVENTO AGUSTINO

85

Morata, Lucas [1626}: 9

Moya, Francisco de, notario de Obras Pias [1719]: 20
Navarro, Juan Félix, notario [1601]: 12

Pastor, Pedro, testigo [1718]: 6

Peralta, Francisco, mayordomo cofradia [1601]: 12
Pérez de Meca, Ginés, provisor episcopal [1625]: 12
Puelles, Alonso de, provisor episcopal [1600]: 2

Rios, Luis de los, escribano numerario [1670]: 8, 10, 11
Rodriguez, Antonio, testigo [1718]: 6

Rodriguez, Brigida, donante [1641]: 21

Rodriguez, Juan, mayordomo cofradia [1619]: 12
Romén, Bartolomé, testigo [1718]: 6

Romero Utrera, Juan, provisor episcopal [1718]: 3, 5
Rubio, Pedro, escribano numerario [1696]: 8

Salas, Francisco, testigo [1718]: 6

Salcedo, fray Alonso de, prior del convento agustino [1600]: 2
Serrano Espejo, Juan, mayordomo cofradfa [1622]: 12
Toribio, Francisco, testigo [1734]: 10

Toribio, Nicolds, mayordomo cofradfa [1718]: 10
Valera, Martin de, provisor episcopal [1623]: 12
Valverde, Agustin de, procurador del convento [1753]: 0
Via Crucis de Pasos de Santiago [1691]: 16

Zamora, Ana [1626]: 9, 14

Zamora, Francisca, viuda [1626]: 9, 10

"Prohibida la reproduccién total o parcial sin consentiniento del autor’






